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Vilnius

Sportininky atstové gavo sportininkés A. B. motinos C. B. kreipimasi dél galimo

sportininkés teisiy pazeidimo, kuris jvyko sportininkei esant nepilnametei.

TYRIMO ATLIKIMO EIGA

C. B. pateiké praSyma iSnagrinéti situacijg dél galimai netinkamo trenerio D. E. elgesio
su tuo metu nepilnamete sportininke A. B., praSoma pateikti iSvadas d¢l trenerio veiksmy atitikties
etikos, profesinés atsakomybés bei nepilnameciy apsaugos principams. C. B. taip pat nurodé, kad
sportininké pradéjo sportuoti <sportininky atstovés pastaba: nurodomas laikas>, prisijungé prie
regbio merginy ir motery komandos. Sportininké tapo <sportininky atstovés pastaba: nurodomi
sportininkés pasiekimai>.

Remdamasi praSyme pateikta informacija, sportininky atstové pradéjo tyrimg, kurio
metu bendravo su pareiskéja C. B., Lietuvos regbio federacijos (toliau — ,,LRF* arba ,,Federacija®)
prezidentu, kreipési tiek ] pareiskeja, tiek 1 Federacija dél papildomos informacijos, medziagos

pateikimo.



Tiek pareiSkéja, tiek Federacija bendradarbiavo su sportininky atstove, teiké praSoma

informacija, paaiSkinimus rastu ir ZodZiu.

FAKTINES APLINKYBES

Tyrimo metu nustatyta, kad <sportininky atstovés pastaba: nurodoma data> tuo metu
nepilnameté regbio Zaid¢ja A. B. bendravo su pilnameciu regbio treneriu D. E., kuris tuo metu ¢&jo
vyriausiojo trenerio pareigas <sportininky atstovés pastaba: nurodomos treniruojamos komandos>.
A. B. dalyvavo sportinéje veikloje, vadovaujama ir treniruojama D. E., nes buvo jo treniruojamy
komandy naré.

Sportininkés ir trenerio bendravimas nurodytg dieng baigési seksualiniu kontaktu, dél
kurio Vilniaus apygardos prokuratiira prad¢jo ikiteisminj tyrimg <sportininky atstovés pastaba:
nurodomas tyrimo numeris ir Salys>. Visgi, Vilniaus apygardos prokuratiira nutar¢ ikiteisminj tyrima
pagal Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 151 str.2 d. nutraukti, nes nepadaryta veika, turinti
nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo pozymiy.

Visos faktinés aplinkybés detaliai apraSytos Vilniaus apygardos prokuratiiros nutarime
nutraukti ikiteisminj tyrimg (toliau — ,,Nutarimas®). IS Nutarime apraSyty faktiniy aplinkybiy tampa
aisku, kad seksualinio kontakto buvimo faktg patvirtino ir sportininké A. B., ir treneris D. E.

Vilniaus apygardos prokuratiros vykdyto tyrimo metu A. B. nurod¢, kad seksualinio
kontakto metu ji buvo ,,sustingusi®, ,,nezinojo, kg daryti“, tuo tarpu D. E. nurod¢, kad ,,ji nebuvo
sustingusi‘.

Sportininky atstové pazymi, kad A. B. parodymuose uZfiksuota, kad D. E. atliekant
nurodyta veika, ji ,,jautési negerai‘, ,,pasijauté nejaukiai®, ,,buvo baisu, susigiiz€¢*, ,,buvo pasimetusi®,
,»hezinojo, kaip elgtis®, véliau ,,jautési beviltiska, iSsigandusi, sustingusi, buvo pasislykstéjusi‘

<sportininky atstovés pastaba: nurodomi nutarimo lapai>.

Gavusi sportininkés A. B. motinos C. B. prasyma, sportininky atstové Zodziu kreipési i
Federacija, prasydama pateikti informacija, ar Federacijai yra zinoma apraSyta situacija ir kokiy
priemoniy ketina imtis Federacija dél paaiskéjusiy aplinkybiy. Federacijos prezidentas informavo
sportininky atstove, kad Federacijai situacija yra zinoma, o Federacijos Drausmés ir etikos komisija
Sig situacija tirs, rinks informacija.

<Sportininky atstovés pastaba: nurodoma data> sportininky atstov¢ iSsiunté Federacijai

rasta ,,Dél informacijos pateikimo®, kuriame be kita ko prasé pateikti informacija apie sprendimus



bei priemones, kuriy émési Federacija (nurodant ir priimtus sprendimus, pridedant jy kopijas ar pan.),
reaguodama j gautus skundus, pasteb¢jimus dél trenerio D. E. elgesio, jeigu tokiy buvo gauta.

<Sportininky atstovés pastaba: nurodoma data> Federacija sportininky atstovei
atsiunté Drausmes ir etikos komisijos sprendimg, kuriame nurodyta, kad svarstyta aptariama situacija,
jog komisija kreipési tiek | sportininkés tévus, tiek i trenerj dél informacijos gavimo, kuri komisijai
buvo pateikta.

Komisija bendru sutarimu nusprendé¢, kad ,,Federacijos Etikos ir drausmeés kodekso
(toliau — ,,LRFEK*) 1.12 punktas, kuriame nustatyta nesportinio elgesio pagrindai, numatyta, kad
nesportiskas elgesys laikomas bet koks kitas veiksmas ar veiksmai, kuriuo (-is) daroma zZala LRF
dalyviams <...>. Konstatuotina, kad ikiteisminio tyrimo inicijavimas, jo nutraukimas bei atitinkamo
sprendimo priemimas uztikrino Atsakovui (sportininky atstovés pastaba: treneriui) tik baudziamosios
atsakomybés, kylancios is Lietuvos Respublikos Baudziamojo kodekso 151 str. (privertimas lytiSkai
santykiauti), isvengimq, taciau savaime nepaneigia kity teisiniy ir etiniy pazeidimy egzistavimo.
Pazymeétina, kad bet kokie lytiski santykiai su nepilnameciu asmeniu, t. y. su Pareiskéja (sportininky
atstovés pastaba: sportininke), taip pat ikiteisminio tyrimo medZziagoje nurodytos aplinkybés dél
alkoholiniy gérimy suteikimo nepilnameciui bei jo svaiginimo, neatitinka nei LRF jtvirtinty etikos
principy, nei ,, World Rugby * treneriy elgesio kodekso nuostaty.*

Federacijos komisija savo sprendime taip pat nurodo, kad ,, World Rugby* treneriy etikos
kodekse yra ,,aiskiai nustatyta, kad treneriai privalo kurti santykius su sportininkais, grindziamus
atvirumu, sqziningumu, abipusiu pasitikéjimu ir pagarba, taip pat laikytis auksty asmeninio elgesio
standarty bei visais atvejais demonstruoti tinkamgq elgesj. “

Federacijos komisija konstatavo, kad treneriui, kaip pilnamec¢iam asmeniui, dirban¢iam
su nepilnameciais asmenimis, taikomi aukStesni elgesio ir atsakomybés standartai, todél,
atsizvelgdama j faktines aplinkybes ir vadovaudamasi LRFEK 1.12, 7.10 punktais, ,,World Rugby*
treneriy elgesio kodeksu, komisija nusprendé: ,,1. Atsakovas — D. E. — suspenduojamas nuo bet kokios
regbio veiklos 15 (penkiolikos) mety laikotarpiui (jskaitant dalyvavimg kaip Zaidéjui LRF
organizuojamuose renginiuose);, 2. Atsakovas — D. E. — visam laikui (iki gyvenimo pabaigos)

suspenduojamas nuo veiklos LRF darbe su vaikais ir jaunimu .

SIO SPRENDIMO PRIEMIMO MOTY VAI

Lietuvos Respublikos Sporto jstatymas numato, kad sportininky atstovo kompetencija

yra prizitiréti, kaip yra uztikrinamas sportininky teisiy ir pareigy jgyvendinimas sporto Saky federacijy



veikloje. Todél sprendimo priémimui yra reikalingas nustatyty faktiniy aplinkybiy vertinimas,

Federacijos veiksmy ir reagavimo ] situacijg vertinimas.

Sportininky atstovés vertinimu, trenerio D. E. veiksmai turi aiskius seksualinio
priekabiavimo pozymius. Pati Federacija savo <sportininky atstovés pastaba: nurodoma data>
patvirtintoje ,,Seksualinio priekabiavimo ir smurto prevencijos politikoje nurodo, kad ,,Seksualinis
priekabiavimas — tai netinkamas, uzgaulus seksualinio pobiidZio elgesys, Zeidziantis kito asmens
orumgq. "

Kaip matyti 1§ Nutarime apraSyty faktiniy aplinkybiy, treneris nepilnametei sportininkei
(tuo metu A. B. buvo <sportininky atstovés pastaba: nurodomas amzius> mety) <sportininky
atstovés pastaba: aprasomos konkrecios aplinkybés>. Negana to, treneris veike, biidamas galios
pozicijoje, t. y. bidamas vyriausiuoju treneriu komandy, kuriose sportavo sportininkeé.

Be jokios abejonés trenerio elgesys buvo netinkamas ir seksualinio pobidzio.
Pazymétina, kad treneriams tenka ne tik fizinio sportininky pasirengimo vaidmuo, bet ir atsakomybé
biiti moraliniu autoritetu jauniems zmonéms, su kuriais dirba, bei nekenkti jy saugumui, emocinei
gerovei. Ugdant sportininkus, treneriams neatsitiktinai keliami profesinés etikos reikalavimai
(eksperto iSvados 2026 m. vasario 18 d. sportininky atstovés sprendime ,,D¢l sportininkés teisiy).

Sportininky atstové pazymi, kad treneris D. E. akivaizdziai nesilaiké Siy reikalavimy.

Sportininky atstové atkreipia démesj, kad Federacijos komisija, savo sprendime
konstatavo, kad D. E. neturé¢jo reikiamos kvalifikacijos eiti trenerio pareigy, kas vertintina kaip dar
vienas savarankiskas pazeidimas, jog su <sportininky atstovés pastaba: nurodoma komanda> dirbo
asmuo, neturintis reikiamos kvalifikacijos. Sportininky atstove sutinka su Federacijos iSvada, kad §i
aplinkybé nepaneigia pareigos D. E. laikytis tokiy paciy elgesio standarty, kurie taikomi
kvalifikuotiems asmenims, faktiskai vykdantiems trenerio funkcijas. Sportininky atstové pabrézia,
kad 1§ dalies pazeidimg galé¢jo nulemti tai, kad D. E. netur¢jo Ziniy apie trenerio etikg, taiau §i
aplinkybé negali atleisti jo nuo atsakomybés.

SprendZziant, ar trenerio elgesys pazeidé sportininkés oruma, paZymeétina, kad Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 21 str. 2 d. yra jtvirtinta nuostata, kad Zmogaus orumq gina jstatymas, o 3
d. jtvirtinta nuostata draudziama Zeminti asmens orumgq. Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas
yra konstataves, kad zmogaus orumas vertintinas kaip ypatinga konstituciné vertybé (Konstitucinio

teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, 2017 m. gruodzio 19 d. iSvada).



Konstitucinis teismas 2017 m. gruodzio 19 d. i§vadoje nurodo: ,,.Zmogaus, kaip laisvos
asmenybés, orumas neatskiriamas nuo jo asmens nelieciamumo, kurio turinj, kaip minéta, sudaro
fizinis ir psichinis nelieciamumas. Asmens nelieciamumas yra biitina jo fizinio aktyvumo, intelektinés
ir kitrybinés laisves, taigi ir laisvos asmenybés raiskos, prielaida; késinantis j asmens nelieciamumg
sutrikdoma jo fiziné, psichiné ir dvasiné busena, taigi pazeidziamas ir Zzmogaus orumas kaip ypatinga
konstituciné vertybé. Todél Konstitucijos 21 straipsnio 1 dalyje jtvirtinta asmens nelieCiamumo
garantija laikytina vienu is konstitucinés Zzmogaus orumo apsaugos elementy. *

Konstitucinis teismas, toje pacioje iSvadoje teigia, kad ,,priekabiavimo faktams nustatyti
nebiitina, kad asmuo, prie kurio priekabiaujama, aiskiai ir kategoriskai priestarauty tokiam elgesiui,
kai akivaizdu, kad toks elgesys Siam asmeniui buvo nepriimtinas ir objektyviai jZeidziamas, vertinant,
ar tam tikras elgesys laikytinas priekabiavimu, taip pat ir priekabiavimu dél lyties, atsizvelgtina j tai,
kaip ji suvokeé asmuo, prie kurio buvo priekabiaujama (inter alia nebiitina nustatyti asmens, kuris
galbit priekabiavo, siekio pazeminti Zmogaus orumq ar sukurti jam priesiskq, ji bauginanciq,
Zeminanciq ar zeidzianciq aplinkg) priekabiavimo faktams paneigti nepakanka vien to, kad juos
neigia asmuo, kuris galbiit priekabiavo, bet privalu atsizvelgti j visas kitas Siems faktams nustatyti

3

reiksmingas aplinkybes.

Pabreéztina, kad atliekant ikiteisminj tyrima, liudytoja F. G., kuri kaip psichoterapeuté
konsultavo A. B. nurodé¢: ,,Kai A. B. atvyko ir jéjo pro duris jai akivaizdziai matési, kad ji pasikeitusi:
<sportininky atstovés pastaba.: aprasomos konkrecios aplinkybés, nurodomi nutarimo lapai>.

IS Sio liudijimo akivaizdu, kad A. B. trenerio D. E. elgesys buvo nepriimtinas,
sportininké elgesj vertino, kaip netinkamg. O Sie jos vertybiniai jsitikinimai véliau leido papasakoti

apie jvykius kitiems zmonéms, kuriais ji pasitiki ir ieSkoti pagalbos.

Sportininky atstové akcentuoja, kad Lietuvos Respublikos Lygiy galimybiy
kontrolieriaus 2025 m. birZelio 13 d. sprendime ,,D¢l galimai vykdyty seksualinio priekabiavimo
veiksmy asmens sveikatos priezitiros biudzetingje jstaigoje tyrimo* yra pazymeta: ,,Net ir tais
atvejais, kai veiksmy atlikimo tikslas néra jrodomas, taip pat daznais atvejais, kai pats priekabiavimo
veiksmus vykdes asmuo teigia, kad tikslo jZeisti ar pazeminti Zzmogy jis neturéjo, svarbu, kaip pats
asmuo suvokia nepageidaujamus veiksmus ir kokias neigiamas pasekmes jam sukélé priekabiavimo
veiksmai, tai yra seksualiniam priekabiavimui konstatuoti néra biitina, jog pats priekabiautojas savo
veiksmus vertinty kaip seksualinj priekabiavimq. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas,

vertindamas seksualinio priekabiavimo tarnyboje pripaZinimo faktg, taip pat pasisake dél



subjektyvinés pusés aktualumo vertinant tokio pobiidzio pazeidimy motyvq ir tikslg: , Be to, kaip
teisingai pazyméjo pirmosios instancijos teismas, seksualinio priekabiavimo konstatavimui néra
biitina nustatyti, kad pats priekabiautojas savo veiksmus vertinty kaip priekabiavimgq. “ Seksualinio
priekabiavimo veiksmy pasekmés gali biiti labai jvairios: asmuo gali biiti priverstas nutraukti
mokslus ar studijas, darbine veiklg, daznai Zmogus praranda pasitikéjimq savimi, zmogus gali
neteisingai jsivertinti save ir savo gebéjimus, nepageidaujamos pasekmés gali sukelti fizinés ir
psichinés sveikatos problemas ir Sios neigiamos pasekmeés gali padaryti neisdildomqg poveikj asmens
gebéjimui socializuotis ateityje.

Seksualinis priekabiavimas yra priesingas teisei, ydingas, netoleruotinas ir
nepateisinamas veiksmas, dél kurio Zmogus yra pazeminamas, gali biti pakenkiama jo orumui,
psichinei ir fizinei sveikatai, gali buti sukeltos neigiamos pasekmés, Zmogus gali prarasti

3

pasitikéjimg, norq socializuotis.

Pabréztina, kad po jvykiy A. B. nutrauké sporting veikla, tik retkarciais nueidavo
pasizitiréti varzyby, taciau pati nebelanké treniruociy. C. B. nurodé¢, kad dukra emociskai jautési
blogai, nutraukusi veikla, kuri pastaraisiais metais uzémé didel¢ jos gyvenimo dalj, nustojusi siekti
sportiniy tiksly, nors buvo laikoma perspektyvia sportininke. Tik <sportininky atstovés pastaba:
nurodoma data> sportininké pamazu pradéjo treniruotis su kita komanda <sportininky atstovés
pastaba: nurodomas miestas>. Si aplinkybé rodo, kad dél jvykio A. B. patyré neigiamas pasekmes,
D. E. elgesys gali turéti neigiamos jtakos tolimesniam jaunos sportininkés gyvenimui. Pabréztina,
kad D. E. buvo daug vyresnis uz A. B., turintis daugiau patirties (tuo metu D. E. buvo <sportininky
atstovés pastaba: nurodomas amzius> metai, jis turl <sportininky atstovés pastaba: nurodoma

Seimos sudétis>).

Taigi, trenerio D. E. elgesys sportininkés A. B. atZzvilgiu visiSkai atitiko Federacijos
apibrézto seksualinio priekabiavimo pozymius: buvo netinkamas, seksualinio pobiidzio ir zeidziantis

A. B. oruma.

Negana to, remiantis tarptautinés regbio organizacijos ,, World Rugby* (kuriai Lietuvoje
atstovauja Federacija ir kurios taisykliy Federacija taip pat laikosi) dokumentais, seksualinis
prieckabiavimas apibréziamas, kaip ,.bet koks nepageidaujamas ir nemalonus seksualinio pobidzio

elgesys, nesvarbu, ar jis biity Zodinis, neverbalinis, ar fizinis.” (organizacijos ,,World Rugby*



Saugumo politikos 2 dalis). I§ aukSciau apraSyty aplinkybiy yra aisku, kad A. B. toks D. E. seksualinis
elgesys buvo nepageidaujamas ir nemalonus, nepaisant to, kaip ji suvoke D. E.

Sioje tarptautinégje Saugumo politikoje taip pat nurodoma, kad sunkinandiomis
aplinkybémis seksualinio priekabiavimo atvejais yra laikoma, jeigu veiksmai buvo atlikti
nepilnamecio asmens atzvilgiu, jeigu asmenys buvo susij¢ pavaldumo santykiu. Nagrin¢jama
situacija atitinka abi Sias sunkinancias aplinkybes: A. B. veikos atlikimo metu buvo nepilnameté, D.
E. buvo jos atstovaujamy komandy vyriausiasis treneris. Sportininky atstové atkreipia démesj, kad
,»World Rugby** Saugumo politika numato, jog nepilnameciai yra padidintos apsaugos subjektai, todél

pazeidimai prie§ nepilnamecius vertintini grieZ¢iau.

Sportininky atstové pazymi, jog baudziamoji atsakomybé yra tik viena i§ atsakomybés
rusiy, taikytiny nustacius seksualinj priekabiavimg. BaudZiamosios atsakomybés netaikymas savaime
nepanaikina atsakomybés — asmuo gali biti patrauktas atsakomybén kity teisés Saky nustatyta tvarka,
siekiant uztikrinti teisés normy laikymasi ir pazeisty teisiy gynimg. Baudziamosios atsakomybés
netaikymas nereiskia, kad asmeniui netaikoma jokia atsakomybé.

Be baudziamosios atsakomybés tokiais atvejais gali biiti taikoma drausming, civiliné
atsakomybé. Siuo atveju Federacija émési drausminiy priemoniy, spresdama trenerio D. E.
atsakomybés klausimg.

Nors savo sprendime Federacijos komisija nenurod¢, taciau Federacijos veiksmai atitiko
Federacijos ,,Seksualinio priekabiavimo ir smurto prevencijos politikos® 8 punkte numatytas
priemones. Federacija inicijavo tyrimg ir iStyré gautg prane$§img (pabréztina, kad sportininkés motina
<sportininky atstovés pastaba: nurodoma data> raStu kreipési 1 Federacijg su praSymu istirti
situacija), o Etikos ir drausmés komisija skyré sankcija, buvo laikytasi LRFEK. Nors Federacija
tiesiogiai ir nekonstatavo seksualinio priekabiavimo, sportininky atstovés nuomone, ne visai tiksliai
kvalifikavo prie§ sportininke padaryta pazeidima, taCiau i§ esmés Federacija pritaike sankcijg pagal
tinkamg dokumentg (LRFEK) ir 1§ esmés teisingai iSnagrin¢jo d¢l sportininkés gautg skunda, todél
nepazeidé sportininkés teisiy.

Ipareigojimus savo naréms — nacionalinéms sporto Saky federacijoms — numato ir
,»World Rugby*“. Saugumo politika jpareigoja nacionalinés federacijas privalomai tirti pranesimus,
laikytis tyrimo standarty, taikyti sankcijas. Sportininky atstovés vertinimu, Lietuvos regbio

federacijos veiksmai atitiko tarptautinés organizacijos nustatytus reikalavimus.

SPRENDIMAS DEL SPORTININKES TEISIU



Sportininky atstové pabrézia, kad 2018 m. olimpiniame judéjime dalyvaujantys
sportininkai priém¢ Sportininkuy teisiy ir pareigy deklaracija, kurioje nustaté pagrindines teises,
tarp kuriy teis¢ naudotis psichinés ir fizinés sveikatos apsauga, jskaitant saugia varzyby ir
treniravimosi aplinkg ir apsaugg nuo diskriminacijos bei priekabiavimo; teis¢ pranesti apie neetiska
elgesj, nesibijant atsakomyjy veiksmy; teisé uztikrinti privatuma, jskaitant asmeninés informacijos
apsaugg; teis¢ reikalauti teisingo teisinio proceso, jskaitant nepriklausomos ir nesaliskos grupés
vykdoma teisinga bylos nagrin¢jima per priimting laikotarpj; teisé prasyti vieSojo svarstymo ir teisé
1 veiksmingg teising gynyba. Negana to, Europos sporto chartija numato, kad gerbiant sporto
veikloje dalyvaujanciy ir susijusiy asmeny zmogaus teises, turi biiti uztikrinamas teisiy gynimas,
saugojimas ir skatinimas, taip pat kovojama su piktnaudziavimu sporte, siekiama lyCiy lygybés,
visi§kos netolerancijos smurtui ir visy formy diskriminacijai. Europos sporto chartija taip pat numato,
kad valstybése turi buti skatinamos zmogaus teisiy pazeidimy sporte prevencijos ir reagavimo ]

pazeidimus priemonés bei uztikrinama galimybé pasinaudoti teisiy gynimo priemonémis.

Sportininky atstove taip pat akcentuoja, kad tinkamas atsakomybés taikymas daro
teigiama poveiki pazeidimy prevencijai ir daznai sulaiko nuo netinkamo elgesio, todél sporto
organizacijos privalo preciziskai tirti pazeidimus ir taikyti drausminio poveikio priemones, jeigu
nustato tam pagrindus. PrieSingai, nebaudziamumo jspiidis sudaro salygas ne tik testi netinkama

elgesj, bet ir jj vystyti, rodyti bloga pavyzd;j kitiems asmenims.

Remiantis Lietuvos Respublikos Sporto jstatymo 11 str., sportininky atstove turi pareiga
jpareigoti Federacija nutraukti sportininky teises pazeidziancius veiksmus, pakeisti ar panaikinti su
tuo susijus} akta, iStaisyti nustatytus pazeidimus, taip pat turi teis¢ teikti Federacijai rekomendacijas.

Atsizvelgdama | iSdéstyta, o taip pat vadovaudamasi Lietuvos Respublikos Sporto
jstatymo 11 str. 1 d.ir 5d. 1 p., 4 p., 6 p., 7 p. nuostatomis, nusprendZiu:

e Pripazinti, kad Lietuvos regbio federacija, paaiskéjus Siame sprendime
nurodytoms aplinkybéms, émési pakankamy ir tinkamy priemoniy dél trenerio
D. E. elgesio, turincio aiskius seksualinio priekabiavimo poZymius, apgyné
sportininkés A. B. teises, atliko drausmines procediras ir pritaiké sankcijas
pazeidimg atlikusiam asmeniui, o taip pat uzkirto kelig galimiems pazeidimams

ateityje Sios sportininkés ar kity asmeny atzvilgiu;



e Pripazinti, kad Lietuvos regbio federacija, sukiirusi aiskiai reglamentuotas
taisykles seksualinio priekabiavimo ir smurto atvejams tirti, jas taikydama,
nuosekliai ir objektyviai reaguodama | situacijg, nepazeidé sportininkes teisiy;

e Jpareigoti Lietuvos regbio federacija patikrinti dirbanciy regbio treneriy
kvalifikacija, o nustacius neatitikimo atvejus — skubiai imtis priemoniy, kad
kvalifikacijos neatitinkantys asmenys nedirbty su sportininkais. Sis
Jpareigojimas apima ir reikalavimus treneriams bei instruktoriams, jtvirtintus
Lietuvos Respublikos Sporto jstatymo 14 str. 7 d.;

e Rekomenduoti Lietuvos regbio federacijai organizuoti mokymus Lietuvos
regbio bendruomenés nariams (sportininkams, treneriams, administracijy
darbuotojams, kitam personalui, sportininky tévams ir kitiems) seksualinio
priekabiavimo ir smurto prevencijos temomis;

e Rekomenduoti Lietuvos regbio federacijai savo tinklapyje aiskiau pateikti
informacija, kur ir kaip regbio bendruomenés asmenys galéty pranesti apie
seksualinio priekabiavimo, smurto, kito netinkamo elgesio bendruomenéje

atvejus.

D¢l S§iy jpareigojimy ir rekomendacijy vykdymo prasau Federacijos nedelsiant
informuoti sportininky atstove — dél priemoniy, kuriy bus imamasi, jgyvendinant sportininky atstovés

ipareigojimus ir rekomendacijas (Lietuvos Respublikos Sporto jstatymo 11 str. 5 d. 6 p.).

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos VieSojo administravimo jstatymo 14 str., Sis
sprendimas per vieng ménesj nuo jo gavimo dienos gali biiti skundZiamas Lietuvos administraciniy
giny komisijai (A. Gostauto g. 12, Vilnius), vadovaujantis Lietuvos Respublikos Ikiteisminio
administraciniy gin¢y nagrinéjimo tvarkos jstatymu, ar Lietuvos Respublikos Administraciniy byly
teisenos jstatymo nustatyta tvarka Regiony administraciniam teismui bet kuriuose teismo rimuose
(Vilniaus rimai, Zygimanty g. 2, Vilnius; Kauno rimai, A. Mickevi¢iaus g. 8A, Kaunas; Klaipédos
rumai, Galinio Pylimo g. 9, Klaipéda; Siauliq ramai, Dvaro g. 80, Siauliai; Panevézio riimai,
Respublikos g. 62, Panevézys), ar per Lietuvos teismy elektroniniy paslaugy portala

https://e.teismas.lt).

Sportininky atstove Laura Montvilaité
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